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Alapprobiema

e A matematikai objektumok ontologiai
statusza

* Nominalista-realista vita uj kontosben

* Megfogalmazas
> Willard van Orman Quine (1976)
° Hilary Putnam (1979)
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* (Pl) Ontologiailag elkotelezettek vagyunk
azon és csak azon entitasok mellett,
amelyek nélkulozhetetlenek a legjobb
tudomanyos elmeleteink szamara.

* (P2) A matematikai entitasok
nelkulozhetetlenek a legjobb tudomanyos
elmeleteink szamara.

¢ (K) Ontologiailag elkotelezettek vagyunk
a matematikai entitasok mellett.
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ulozhetetlens ég

* Nem azonos az eliminalhatosaggal (lasd:
Craig tetel)

* Nelkulozheto: ugy eliminalhato, hogy az
eredmenyul kapott elmelet attraktivabb
legyen, mint az eredeti.



Az elmélet attral
e Eredmenyes

* Egyesito és magyarazo erovel bir
» Egyszeru

* Termelekeny

 Esztetikus
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ZIMus

e Naturalizmus:

> Nincs elsodleges filozofia, a filozofiai es tudomanyos
megismeres egyutt halad

° A legjobb tudomanyos elméletek hatarozzak meg
minek a letezesét fogadjuk el

* Holizmus
> Szemantikai holizmus: a legkisebb ertelemmel biro
nyelvi egység a nyelv egésze (erdsen vitatott)
o Konfirmacios holizmus: Csak az elméletek egesze
igazolhato, vagy cafolhato (széles korben elfogadott)

* A holizmus adja a Pl premisszaban az ,,azon”, a
naturalizmus pedig a ,,csak azon” feltetelt
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e Hartry Field

> A matemetikai elméleteknek nem kell ,,igaznak” lennilik, ahhoz, hogy

hasznalhatoak legyenek — elegendd, ha praktikusan megkonnyitik a
tudomanyos munkat

> A P2 premissza nem igaz — attraktiv tudomanyos elméletek
konstrudlhatdk matematika nélkul (,,Science without Numbers”)

e William Craig
o APl premissza értelmezhetetlen — egy fizikai elméletet mindig

atfogalmazhatunk és axiomatizalhatunk ugy, hogy annak nyelvében csak

az érzetadatokra referaldo terminusok felett kvantifikald mondatok
forduljanak eld.

* Penelope Maddy

o A naturalizmus és a holizmus ellentmondasara épit: A fizikai elméletek

nem minden elemének van ontoldgiai jelentésége a fizikusok szamara
(igaznak gondolt és csak idealizalt elemek)

o Miért tartoznanak a matematikai entitasok az igaz elemek kozé!?

o A matematikus munkamodszer nincs tekintettel a fizikai elméletek
igényeire



Craig tetel

* Amennyiben egy axiomatizalhato T
elmelet szokeszletenek nem logikai resze
egy A és egy B reszre oszthato, akkor
létezik egy axiomatizalhato T* elmélet,
amelynek nem logikai szokeszlete csak B,
és T* tételei azok és csak azok a tételek,
amelyek T-ben, csak a B szokeszletet
hasznaljak.



Egy sejtes

* Ha Pl premisszaban a ,,legjobb” jelzot
precizen ertelmezzuk, akkor az ellenervek
megkerulhetok — a holizmus
megtartasaval €s a naturalizmus reszleges
feladasaval



